Ervdek ten 5 yd once calinan 2533 yullik eser New Y’tabuhmdu

OZGEN ACAR
NKARA/NEW YORK -
Mermerden 2533 yil oOnce

yapilmus, bagsiz bir gencin hey-

keli, villarca yagmur, kar ve

giines alunda Erdek Agikhava

Muzesi bahgesinde kendi ka-
derine terk edilirse bu degeri anlagimayan
eserin akibeti ne olur?

Ya bozulur va ¢alinir...

Calininca ne olur?

Her zamanki gibi yurtdisina kaginlir...

Kaginlinca ne olur?

Ik sey olur:

Birincisi:

Igeride... Eger olayin farkina vanlmigsa
polise haber verilir. Gimriik kapilan *sa-
km ha! Kus u¢gmasin...” diye uyanhr. Gaze-
telerde, “Cikis kapilarmda siki giivenlik on-
lemleri aldik” demegleri yayimlanir... Hey-
kelin, “Hala Tiirkiye Cumhuriyeti ssirlan
icinde olduguna inamldig1” igin su islemler
yapilmaz:

1. Merkezi Lyon'da bulunan Uluslarara-
s1 Polis Orgiitii'ne (Interpol) bildirilmez.

2. Uluslararast Sanat Arastirma Vakfi'-
nin (IFAR) “hirsizhik-kacakcilik alarm biil-
teninde” ya biitgede 20 dolar (yaklagik 280
bin lira) olmadig ya da miize envanterinde

Bass

fotografi bulunmadi@ igin “aramiyor™ alar-
mu verilmez.

3. Boston'daki “Journal Field of Archaeo-
logy™ ve Londra'da “Trace” gibi dergilerin
“pivasa alarmu” sutunlannda da ayn gerek-
¢elerle duyuru yapilmaz.

Ama daha sonra bu heykelin izine rast-
landiginda on binlerce dolar avukathk tc-
ret1 odenir, o bagka bir13...

Ikincisi:

Disanda... Mermer hevkel ugakla kargo
olarak “kusgibi” Minih'eucar. Orada “yag-
mur-giines”in yaratuf “iklim tahribati”
olanak verdigince temizlenir. Uzmanlann
deyimiyle “goriiciiye ¢ikabilecek bigcimde bir
estetik ameliyattan” gegirilir.

Toz-duman

Ondan sonra Londra veya gogunlukla
New York'ta ya bir galeriye saulir ya da
miizavedeve cikarthr. “Miizeden c¢almti”
mal daha ¢ok galerilere gider. Toprak alun-
dan ¢ikan kimliksiz “kacak mal” ise uydu-
ruk bir koleksiyoncunun gegmiste, sozde
miilkivetindeymig gibi gosteren bir belge ile
aklandiktan sonra miizayede katalofuna
konulur.

Katalogda. “Bay falan filancann 6zel ko-
leksiyonundan™ diye bir climlenin eklenme-
siyle eserin 4kl.mm1§ oldugu gorulur. “Bay
falan filanca” ya aklatma iglemi igin 6denen
sadece 1-2 bin dolardir (yalniz 14-28 milyon
lira).

“Calintr” mal dogrudan miizayedeye gik-
uginda “yakalanma tehlikesi” yuzde 99'-
dur. Geri kalan yuzde 1'lik “sans” ise orne-
gimizde oldugu gibi sadece ilgisiz Tirkiye
i¢in gegerlidir.

Eser bir antika galerisine satulirsa ne olur?

Ya bir miize satin alir, yillarca sonra ser-
glemek tzere deposuna kaldinr. Toz-
dumanin yatismasim bekler

Ya bir “sanatsever” ozel kolleksiyoncu
alir, malikanesine kapatir. Bu durumda da
kimsenin ruhu duymaz. Giiniin birinde *sa-
natsever™in toprag bol olunca, “*parasever”
varisleri “bir gen¢ heykelini” miizayedeye

| ¢ikanrlar.

Ya da -ornegimizde oldugu gibi- antika
galerisinin sahipler arasinda bir bagka ko-
nuda anlagsmazhk ¢ikar. Eserlerin tiimiintin
birden satilarak gelirin belirli oranlarda
paylasiimasi yoluna gidilir. Galerideki tiim
eserlerin hepsini kisa siirede tek tek satmak
“batan geminin mallan™ agisindan pek akil-
hea degildir. Clinkil bu yontem fazla para
getirmez.

Bunun igin aruk “miizayede™ kagimimaz

| olur. “Calmti” mal bir “tasfiye” mizavede-

sine koymak akilh bir is degildir. Ama, o
anda gozlen higbir sey gérmeven iki ortak
vizde 1 olasihk da olsa “Tiirkiye’nin bunu
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fark etmeyecegine™ iligkin bir kuman oyna-
yabilir. Nitekim oynadiklan kuman Turki-
ve karyisinda kazanirlarda. .

ok

Kiiltir Bakanhg min Amitlar ve Miizeler
Genel Midiirlagu kasim 1990°da kendileri-
ne onerildig halde bu miizayedenin katalo-
gunu 25 dolara (yaklagik 350 bin lira) satin
almamugtir.

“Hesperia Arts Auction, Ltd™ adl bir sir-
ket New York'ta Park Lane Oteli'nin ikinci
katindaki balo salonunda 27 Kasim 1990'-
da bir miizavede duzenler.

Bir antika galenisindeki ortakh@n tasfi-
yesini amagclayan miizayedenin liks baskil

katalogunun 52 sayili eseri Erdek Agikhava
Mizesi'nde degeri anlasilmadif igin “yag-
mur ve giines” altinda kaderine terk edilen
bir geng mermer hevkelidir

2.1 milyarhik ‘degersiz’ heykel

“Aeolya™ ya da “Kuzey Iyonya™dan gel-
dig anlagilan bu mermer erkek govdesinin
yapim tarhi katalogda yaklagik 1.O. 540 yi1-
I olarak belirtilir.

Tﬂrklye'de “degersiz” olarak “agikhava
miizesi”nin bahgesinde yagmur, kar ve gii-
nese acik bir koseye atilan bu heykelin tah-
mini degeri ne kadardir? Elbette bilimsel

degen tartugilamaz
ri nedir?

Siki durun:

125.000-130 bin dolar..

Yaklagik 1 milyar 750 milvon lira ile 2.1
milyar ira arasinda de@ismektedir

ok

Erdek Agikhava Miizesi'ne -gergekte de-
po- Kyzikos 6ren yerinden 1976 yilinda ge-
tirilen, bir genci tasvir eden bassiz mermer
heykel bahgede bir koseve aulir. Her neden-
se tam beg yil sonra 27 Ocak 1983 tarihinde
deponun bagh oldugu Bursa Miizesi'nin
envantenine Oya Kocaman imzasi ile -hig ol-
maza fotografh- olarak eksik bilgilerle isle-

Ama. muzayede dege-

Turkiye'nin kaz politikasinin bulunmadid belirtilen agiklamada,
koruma kurullanna atanacak tiyelerin gegmislerinin arastiriimast istendi

trkiye'de soyulmamis tek bir mizenin

bulunmadig:. koruma kurullanina atana-

cak tyelerin korumacilikla ilgili gegmisle-

rinin arasunimas: ve bakanlk¢a koruma

alamndaki uygulamalanmn izlenmesi ge-

rektigi bildirildi. Tirkiye'nin bir “kazi

politikasinin™ da bulunmadi@ o6ne siirtlerek bu konuda
bir politkanin belirlenerek hayata gegirilmesi istendi.

Arkeoloji ve Arkeologlar Dernegi 2. Baskani Emine

Aynur, mesleki sorunlarina iligkin vapuf vazih agikla-

mada, muzelerde uzmanlann kendi alanlannda gahsu-

nimalarim ve mizelere hangi alanda uzman gerekiyor-

sa 0 alanda elaman alinmas: gerektigini sdvleyerek “Go-

revlendirmeler miize gereksinmeleri gozoniine alinarak

Muzelerde guvenligi saglayacak

kadrolann gok eksik olduguna dikkat geken Emine Ay-

nur, 1988 vilindan bu yana bakanhga yatay gegisle ela-

man alindigini, bu nedenle mizelere atanan kisilerin uy-

yapilmahdir™ dedi.

gulamada yetersiz kaldiklarin: kaydeti.

Yurtdisina kaginlan eserlerin geri getirilmesi igin da-
valann aglmasinin verinde ve caydincilik agisindan
onemli oldugunu vurgulayan Aynur. yurtdisi muzelere
aidilip eser alimimasinin cavdincihik agisindan higbir ya-
rarnnin olmadigini savundu. Aynur, oéren verlerinin gece
de kontrol edilmesinin bir zorunluluk haline geldigini
belirterek *“Miizelerimizde; soyguna, vangina, dogal afet-
lere ve savasa karsi hemen hemen hicbir dnlem yoktur.
Bunlara da arastinlarak ¢oziimler getirilmelidir. Tiir-
kiye’de soyulmamus tek bir miize voktur. Koruma kurul-
lanna atanacak iyelerin korumacilikla ilgili gecmisleri-
nin arastiniimas: ve bakanhkca koruma alanindaki uygu- |
lamalarinin izlenmesi gerektedir™ diye konugtu.

Amtlar ve Mizeler Genel Midurlagi ile Kaltir ve |
Tabiat Varhklanm Koruma Genel Mudurligi'nan ni- |
telikli uzman ihtiyacinin had safhada bulundugunu an-
latan Emine Aynur, 1988 yilindan beri sinav agilmadifn-
n1 animsatl ve bir sinav yonetmelig ¢ikanlarak bakan-
hga nitelikli kadrolann alinmasi gerektigini bildird.

BIRLIK VE BEPABERLIK !, ..

oclenler

nir.

Yagmur, kar ve giines alunda bahgede
higbir giivenlik onlemi olmaksizin yillarca
sergilenen heykel 1988 yilinda ¢alinir.

Muiinih’teki tinld antika galensini 6neeki
yil kapatmig olan ve “yiizyilln definesi” de-
nilen Elmali Definesi’ni de pazarlayan Edip
Telli 100 bin mark (vaklasik 820 milyon hi-
ra) odeyerek heykeli saun alir.

Heykeldeki “hava muhalefeti"nin etkile-
rini gidermek igin geleneksel “estetik ameli-
yat™ uygulanir.

ok

Olay, ilk kez New York'ta iken “Cumhbu-
riyet”in 26 Mayis 1989 tarihli sayisinda
Kutlu Esendemir imzali haberden ogren-
dim. Habere gore hevkel 1988'de cahnmust.

Genel mudiirluge gére ise heykelin ¢alindi-
&, ancak 13-17 Eylul 1989°da yapilan sa-
yimda saptanmisti.

Disiinebiliyor musunuz? Muhabirimiz
heykelin 1988'de calindigini 26 mayista agik
secik yaziyor. Buna karsihk zamanin genel
miudirligi ancak bundan 3.5 ay sonra yap-
tirdifn sayimda soygunu fark edebiliyor!..

Esendemir haberinde aynca, dnce heyke-
lin ¢galndigimi, soygunculann daha sonra
miize bahgesine adeta “abone™ olduklanm
da anlatiyordu. Bu arada bir Zeus bas, bir
mezar tasi, bir Medusa mask: da galimyor-
du.

* i

Edip Telli, daha sonra heykel Tiirkiye'-
den kaginlan pek ¢ok tarhsel ve kiltarel
mirasi dunyada pazarlamug olan Robert
Hecht'e satar. Arkeolog-antika tliccan
Hecht. New York'ta Jonathan Rosen'in sa-
hibi oldugu “Atlantis” galerisine “dams-
man-ortak™ur.

Gergekte Rosen, Gnlu bir emlak tliccan
ve zengin bir koleksivoncudur. Elmah Defi-
nesi'nden bir giimiis sikkenin. bu heykelin
12 kau fiyata, 600 bin dolara (yaklasik 8.4
milyar liraya) saulmasinda rol oynamg bir
antika ticcandir. Bu iki kiginin “Atlantis™-
teki siurh ortakhiklannda bir siire sonra
anlagmazhk ¢ikar

Benim bir yayimm tzerine, Tirkiye bu
ikiliden. Manisa'dan kaginlmig *“Marsiyas™
heykelini kurtarmugt.

Ortaklar kapisiyor

Rosen ile Hecht arasindaki anlagmazhk,
New York taki 27 Kasim 1990 miizayedesi-
ni varatinca. Erdek’ten gelen geng heykeli
de ister 1stemez miizayede kataloguna ko-
nur.

Hecht burada *“galmt” eserin taninma
olasihifgin azaltmak 1¢in miizayeae katalog-
lannda hig ahsllmam;‘. bigimde, heykelin

*onden” degil de *arkadan” fotografini ba-
sar. Hecht, boylece Tiirk vetkililerinin dik-
katinden bu hnykch yiizde 1 olasilikla dahi
olsa kagiracagina inanmaktadir.

Gergekten kaginr da... Ancak, Tirk vet-
kililer heykeli fotografin ters basilmasindan
degil, zahmet edip katalogu getirtmeye ge-
rek duymadiklan igin kaginirlar... Ben de
muzayededen tam bir hafta 6nce Tirkiye'-
ve kesin donii§ yaptigam igin hem katalogu
hem de miizayedeyi kagirdim.

Muzayede bittikten 6-7 ay sonra Edip
Telli'nin Minih'teki bir rakibi bana bu ka-
talogu gonderecek ve Erdek’ten galinan 52
numarah heykele dikkati gekecektir. Daha
sonra Turk vetkililere bu heykelin gergek-
ten Erdek'ten ¢alinan heykel olup olmadig-
m sordugumda “maalesel™ demek zorunda
kalacaklardi.

*Niye girisim yapimadigmi™ sordugum-
da ise *20 dolarm yoklugu™ gerekyesi de
dahil 6teki nedenlen siralayacaklards.

Ancak, bu arada ben New York takilerin
kulagina karsuyu kagirmak 1igin baz kay-
naklanma Kutlu Esendemir’in haberini
bazi satrlann altimi da gizerek faksladim.

Elimde, heykelin fotografi yoktu. Ancak
arsivimde bulunan ve dinyamn en 6neml
bilimsel kuruluslanndan bini olan “Ameri-
kan Arkeoloji Enstitiisi”niin t¢ ayda bir
yayimlanan dergisinin *Yaz 1977 tarihli
sayisindaki bir makalenin ilgili boliimii ile
27 numarah fotografin fotokopisini de fak-

B Arkas: 14. Sayfada




Bassiz heykelin basma
B Bagtarafi Arka Sayfada

sima eklevecektim.

Bu makalede. Anadolu arkeolojisini en iyi bilen Prof. Mach-
teld J. Mellink. heykelin “Kyzikos-Erdekten geldigini, “miize
bahgesi”nde oldugunu belirtiyordu. Makalede aynca, heykelin
topraktan yeni gikmig durumunu gdsteren bir fotografa da yer
veriliyordu.

Ganp bir olay... Amerikal profesor 1976'da miize bahgesin-
de gordigi heykel hakkinda makalesini bir yil sonra yayimh-
yor, buna karsihk hi¢bir Tirk profesorii ya da miizecisi bu
konuda bir yayin vapmiyordu. Hatta hatta heykel 1976°da gik-
u@ halde, miize envanterine yedi y1l sonra 1983’te kaydediliyor-
du. Bu ilgsizlikler kargisinda Edip Telli'nin adamlanna hak
vermemek elden gelmivor...

ok *

ilk miizayedenin ardindan iig yil gegince ve Tiirk hiikiimetin-
den de ses seda gikmayinca heykel, bu kez tinli Sotheby's Mii-
zayede Evi'nde vine New York'ta 14 aralik sah giinii yeniden
agik arturmaya gikan!di.

(Cekirge sicrnyor

Katalogda bu kez heykelin yandan gekilmig bir fotografi ba-
siimisti.

Ancak ne var ki daha 6nce 125-150 bin dolara pazarlanmak
istenen heykelin fiyati, ig yil sonra bu kez 30-50 bin dolara
(vaklagik 420-700 milyon lira) diigmiisti.

Ctinkii bir kere ad: “sicak mal™a, yani galinmisa ¢ikmusu.

ok

Oykii bu kadar dallanip budaklandiktan sonra, gekirge
tilinciisiinde degil; ikinci kez sigrarken yakalanacaku.

Bu kez Amitlar ve Miizeler Genel Muddrligi, New York'-
taki avukatlanm harekete gegirerek miizayede dneesinde satist
durduracaku.

Sah giinii New York'ta York Caddesiile 57. Sokak'in kesigti-
& kosedeki Sotheby’s'deki miizayedeyi yoneten Richard M.
Keresey bir siire sonra 34 numarali mermer “kikledik™ kandil
igin “sattim™ sozii ile tokmag indirdi. izleyenler bu arada garip
bir olay yasadilar. Ciinkii katalogda 35 numara yoktu. Bunun
tizerine 36. siraya gegildi. 36 nolu eser “bassiz bir geng heykeli™-
ydi. Bu esere sahip olanlar ellerini kaldirmaya hazirlamyorlardi
ki Richard M. Keresey “Bu eser miizayededen ¢ekildi” demekle
yetindi ve higbir sey olmamig¢asina 37. maddenin satisina gegti.

O anda miisterilerden kimse gikip da su sorulan sormad:

“Bu eser neden ve kim tarafindan miizayedeye konmustu? Sim-
di son dakikada neden miizayededen, kim tarafinda ¢ekildi? Bu
eser ii¢ vl dnce bir baska miizayedede daha yiiksek fiyatla sunul-
mustu, simdi neden yiizde 75 ucuza satiliyor?”

Cinkii bu isin “raconu™ béyleydi... Bu gibi islerde soru sorul-
mazdi. Sadece biytk alundan giliiniir, gegilirdi...

Bakalim, bu eser ne zaman geri gelecek? Eger gelirse yine Er-
dek Agikhava Miizesi'nin bahgesine mi konulacak? Oteki mii-
zelerin bahgelerinde degeri bilinnieyen yagmura, kara ve giine-
sin etkisine birakilan *““degersiz! eserler ne zaman “igeri” alina-
cak ya da ne zaman “disan™ kaginlacak?




